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Die 1970er Jahren markieren in dieser Geschichte eine wichtige ¥
Zasur. Bis 1969 konnten Manner in der Bundesrepublik zu
Haftstrafen verurteilt werden, wenn sie mit anderen \ /
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1970er Jahren begann sich das mit dem Einsetzen der
lesbischen und der schwulen Emanzpationsbewegungen zu
verandern. Frauenliebende Frauen und mannerliebende Manner zeigten sich nun zunehmend provokativin
er Offentlichkeit und traten selbstbewusst fiir inre Rechte ein. Zahlreiche lesbischwule Initiativen und
Organisationen eréffneten gleichgeschlechtlichen Lebens- und Liebesweisen neue Rdume und
Moglichkeiten. Einige der Frauen- und der Studentenbewegung nahe stehenden Lesben und Schwulen
hofften damals auf eine umfassende Revolutionierung der sexuellen Verhéltnisse. Diese Hoffnung erfillte
sich nicht. Stattdessen trugen die Bewegungen mitdazu bei, dass sich die Normalisierung der
Homosexualitdten beschleunigte. Da wo friiher von Stinde und Verbrechen die Rede war, spricht man heute
von einer sexuellen Spielart unter vielen. Die Anspriiche und Probleme homo- und heterosexueller
Menschen unterscheiden sich heutzutage — so scheint es zumindest— kaum mehr voneinander. Wie wirkte
sich diese Veranderung ihrer gesellschaftlichen Position auf die Art und Weise aus, wie frauenliebende
Frauen und mannerliebende Manner mit Gefihlen wie Scham, Liebe, Trauer oder Angst umgingen, wie sie
diese Gefiihle empfanden und ausdriickten?

Die Oral History, also die Forschung in Zusammenarbeit mit Zeitzeug_innen, ist eine wichtige Methode, die
dabei helfen kann, Antworten auf diese Fragen zu finden. In den beiden Passagen aus dem Interview, das
ich 2008 mit Frau Fischer gefuhrt habe, erzihlt sie, wie sie sich zu unterschiedlichen Zeiten verliebt hat:
1972 in Helga und 1998 in Gesine. Bei der Verschriftlichung oder Transkription der Interviews wurden
Ubrigens alle Personen- und Ortsnamen verandert, um die Anonymitat der Erzéhlperson zu garantieren.
Gleichzeitig haben ich und meine Mitarbeiter_innen darauf geachtet, dass der Tonfall der miindlichen Rede
so gutals maoglich erkennbar bleibt. Deswegen sind in dem Text nur die betonten Silben mit
GroRRbuchstaben geschrieben und kurze Sprechpausen mit (.) markiert. LAngere Pausen oder nicht-
sprachliche AuRerungen wie ein Auflachen sind in Klammern notiert. Diese Genauigkeitist deswegen
wichtig, weil es bei der Interpretation der Interviews nicht nur darauf ankommt, was die
Gesprachspartner_innen sagen, sondern auch darauf, wie sie ihre Geschichten erzihlen.

Denn die Aussagen der Erzahlpersonen Uber die Gefiihle, die sie selbst friher empfunden haben, eréffnen
mitnichten einen direkten Zugang zu den Emotionen der Vergangenheit. Selbstim Augenblick des Flhlens
fallt es vielen Menschen nicht leicht, ihre Geflihle prazise zu benennen. Um wie viel undurchsichtiger ist
dementsprechend die Erinnerung an frihere Empfindungen. Wenn frau oder man gebeten wirde, zu
erzihlen, was sie empfanden, als sie ihre spateren Partner_innen zum ersten Mal trafen, dann hatten ihre
Erinnerungen zwar sicherlich viel mitdem zu tun, was Sie damals fiihlten, selbst wenn ihre damaligen
Geflihle nicht unbedingt eindeutig waren. Aber keinesfalls entsprache die erinnernde Erzahlung eins zu eins
dem damaligen Erleben. Falls sich das betreffende Paar mittlerweile wieder getrennt hatte, wirde dieses
Ereignis vermutlich auch die davor liegenden Erlebnisse in einem anderen Licht erscheinen lassen. Und
falls die Erzahlperson in der Zwischenzeit ihr Coming-Out als Lesbe oder als Schwuler hinter sich gebracht
hatte, kdnnte sich dieser Bruch noch deutlicher darauf auswirken, wie sie in der Riickschau ihre friiheren
heterosexuellen Beziehungserfahrungen interpretiert und schildert.

Gerade wegen dieser Multiperspektivitdt und dieser Vielschichtigkeit sind biografische Erzahlungen als
historische Quellen besonders aussagekraftig. Allerdings ist es nicht einfach, dabei zu eindeutigen
Ergebnissen zu gelangen. Wenn jedoch eine Erzahlpersonen einander ahnelnde emotional relevante
Situationen und Ereignisse aus unterschiedlichen Phasen ihres Lebens auf— sowohl dem Inhalt als auch
der Form nach — deutlich unterschiedliche Weise beschreibt, dann kann es durchaus gelingen, historisch
spezfische emotionale Muster und Praktiken zu beschreiben. Frau Fischers Erzahlung bietet genau diese
Moglichkeit. In beiden Passagen berichtet sie davon, wie sie sich in andere Frauen verliebt hat. Wahrend die
Geschichte uber die friihen siebziger Jahre jedoch das Unerklarliche und das Plétzdiche dieses Ereignisses



betont, bietet die zweite Passage Uber die spaten neunziger Jahre durchaus Erklarungen dafir, warum sich
Frau Fischer in Gesine verliebte — mit Annegret lief es nicht mehr so gut— und warum sie ihr aufdem
Umweg Uber verschiedene Situationen und zweifelnde Abwagungen allmahlich, aber schlief3lich doch
naher kam.

Diese inhaltlichen Unterschiede korrespondieren nun interessanter Weise deutlich mitden formalen
Divergenzen zwischen beiden Passagen. Die erste Geschichte gleicht einem Rondo. Die Schilderung des
Ereignisses (1.1-1.6) leitet iber in eine Ruckblende (1.7-1.17), die schliellich wieder zur Anfangserzihlung
zurtickkehrt (1.18-1.22). Die erzahlerische Geschlossenheit dieser Form wird zusatzich durch die
Parallelitat der rahmenden und der gerahmten Geschichte unterstrichen. Beide beginnen mit einer Art
Uberschrift (1.1 und 1.7), schildern dann die Situation (1.2 und 1.8-1.9) und den Ausléser der Anndherungen
(1.3 und 1.10-1.11), bevor sie schlieBlich mit Uberlegungen zum zuvor Erzahlten enden (1.4-1.6 und 1.12-
1.17). Dieses in sich geschlossene Rondo gleichtin seiner RegelmaRigkeit einer geometrischen Figur, die
ebenso plétdich und unvermittelt in der Erzahlung auftaucht wie das "Helle zwischen uns".

Die zweite Passage ist dagegen deutlich heterogener, offener strukturiert und von einem nach vorne
treibenden Rhythmus gepragt. Zunachstbenennt die Erzdhlung das Thema (2.1), dann schildert sie die
Ausgangssituation (2.2), dann spannt sie den narrativen Bogen der (zunachst) einseitigen Anziehung (2.3)
und dann reiht sie in rasanter Abfolge Beschreibungen verschiedener Vorgange, Wahrnehmungen,
Empfindungen und Absichten aneinander (2.4-2.27). Erst der narrative Hohepunkt und das gliickliche Ende
(2.28-2.30) verleihen der Geschichte ihre Koharenz. Diese erzahlerische Struktur entspricht der — im
Gegensatz zur plétadichen Intimitat mit Helga — allmahlichen Annahrung Frau Fischers an Gesine.

Daraus ergibt sich die These, dass das gleichgeschlechtliche Verlieben bis in die 1960er Jahre hinein
einem Paradigma der Plotdichkeit, in spateren Jahren dagegen einem Muster der Allmahlichkeit folgte.
Diese Annahme bestatigt ein Blick auf die anderen Lebensgeschichten. Wahrend die alteren
Gesprachspartner_innen — wie beispielsweise der 1935 geborene Herr Schumann — haufig davon
erzahlen, wie sie sich ganz unvermittelt verliebten, GUberwiegen bei den jingeren Erzahlpersonen — wie
beispielsweise dem 1970 geborenen Herrn Uhl — Berichte darlber, wie sie anderen Schritt fiir Schritt ndher
kamen. Ganz ahnlich verhalt es sich bei den Liebesgeschichten in den Homosexuellen-Zeitschriften. Die
1960 in "Der Kreis" veroffentlichte Novelle "Days with Antonio" von Wolfgang Cordan schildert zum Beispiel
das Zusammentreffen des Ich-Erzahlers mit der Titelfigur als ein Ereignis, das beider Leben gleichsam im
Nu und radikal veranderte. In der Kurzgeschichte "Verloren und Gewonnen" aus der "Du&lch" von 1975
kommen die beiden Protagonisten einander dagegen erstim Verlauf einer Serie von alltaglichen
Problemen und Widerstanden immer naher. Diese Beispiele zeigen, dass die Verschiedenheit der Muster
in Frau Fischers Erzahlung nicht allein individuell-persénlichen Entwicklungen, sondern auch sozal-
historischen Veranderungen geschuldetist. Auch in diesem allgemeineren Sinn stand bis 1970 das
stirmische Aufeinandertreffen im Vordergrund, das danach von zartlichen und allm&hlichen Anndherungen
verdrangt wurde.

Dieser Wandel des gleichgeschlechtlichen Verliebens von der Plétzichkeit zur Allmahlichkeit hing, so
modchte ich argumentieren, eng damit zusammen, dass sich die Rdume entscheidend veranderten, in
denen frauenliebende Frauen und mannerliebende Manner einander naher kommen konnten. Solche
Gelegenheiten — auf 6ffentlichen Toiletten, bei selten stattfindenden Ballen fiir ein ausgesuchtes,
"gleichgesinntes" Publikum, oder in versteckten Bars, deren Tiren sich nur auf ein Klingeln hin 6ffneten —
waren bis Ende der 1960er Jahre zeitlich und rdumlich sehr begrenzt. Seit den 1970er Jahren erdffneten
lesbischwule Projekte, Selbsthilfegruppen und Organisationen jedoch im Zuge der Enttabuisierung der
Homosexualitatin Ladenlokalen, an Universitaten, in Stadtteilzentren und anderswo immer mehr Rdume,
welche die allmahliche Entwicklung von Intimitat zwischen Frauen und zwischen Mannern ermoglichten.
Das bedeutet allerdings nicht, dass sich Lesben und Schwule heutzutage nicht mehr plétzich ineinander
verlieben kdnnten. Eher wirde ich sagen, dass die Unmittelbarkeit des Verliebens friher
selbstverstandlicher war, wahrend sie heutzutage eher als bemerkenswerter Ausnahmefall betrachtet wird.

Dieser Wandel emotionaler Muster und Praktiken in Wechselwirkung mit der sich verandernden
gesellschaftlichen Situationen frauenliebender Frauen und mannerliebender Manner ist aus
emotionshistorischer Perspektive sehr aufschlussreich. Allerdings werfen die Befunde noch
weiterreichende Fragen auf, die mit der Methode der Oral History und dem hier diskutierten Material allein
nicht mehr ohne Weiteres beantwortet werden kénnen. Dennoch lohnt es sich, diese Fragen zumindest zu
stellen: Pragt der Ubergang von der Plétdichkeit zur Allmahlichkeit nicht auch den Wandel heterosexueller
Begegnungen, die seit der Abschwachung des sogenannten Kuppeleiparagrafen um 1970 ebenfalls
entspannter ablaufen kdnnen? Ist der Gegensatz von stirmisch und vorsichtig nicht sogar ganz generell fiir
das westliche Verstandnis von Liebe entscheidend, spatestens seit der Romantik und vielleicht sogar bis
heute? Diese Fragen verweisen abschlieRend darauf, dass sich emotionale Muster und Praktiken auf
unterschiedlichen Ebenen in unterschiedlichen Geschwindigkeiten verandern. Mit der Analyse eher
kurzfristiger Umschwiinge wie dem Wandel des gleichgeschlechtlichen Verliebens um 1970 ist die
Geschichte der Liebe deswegen noch lange nicht erschopfend behandelt. Damit waren wir zu guter Letzt
wieder bei der Vielschichtigkeit angelangt, die nicht nur die Oral History, sondern auch die Geschichte der
Gefiihle so spannend und reizvoll macht.
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